Zapis ¢. 34
ze zasedani zastupitelstva Obce Ondrejov
konaného dne 4. 4. 2022

Pritomni:

Beranek Vaclav
Brabec Josef

Brilova Romana
Chadzitaskos Goce
Keclik Martin
Kolblova Jaroslava
Kvapil David
Machacek Martin
Matys Josef

Padevét Martin
Preislerova Stolcova Katefina
Safra Jan

Vavra Pavel
Zamyslicky Vladimir

Omluveni: Vomackova Vratislava

Hosté: 3

Misto jednani: Obecni Gfad Ondiejov, Choceradska 62, 25165 Ondiejov

Pti zahgjeni bylo ptitomno 14 ¢lenl zastupitelstva obce.
Jednani bylo zahéjeno v 19:00 hodin.

1. Zahajeni
Jednani zah4jil starosta Mgr. Vladimir Zamyslicky a konstatoval, Ze zastupitelstvo je
usnasenischopné.

2. Schvaleni programu, volba ovérovateli
Piivodné navrZeny program jednani:

Zahajeni

Schvaleni programu, volba ovétovatelil
Ptijeti daru

Dan z nemovitosti

Zaloba - farnost

Zakladni Skola

COV Turkovice

Diskuse a rizné

NG~ WNE



V. Zamyslicky navrhl doplnéni programu o bod Rozpoctové opatieni €. 1. Toto rozpoctové opatieni
reaguje zejména na navyseni piijmu o pendle vracené StredoCeskym krajem.

Navrh programu po upravé:

Zahajeni

Schvaleni programu, volba ovétovatelil
Rozpoctové opatieni €. 1

Ptijeti daru

Dail z nemovitosti

Zaloba - farnost

Zékladni skola

COV Turkovice

Diskuse a rizné

CoNoO~wWNE

Hlasovani:

Pro- 14

Proti - 0

Zdrzel se — 0

Upraveny program jednani byl prijat.

Volba ovérovatelii:
Za ovérovatele zapisu byli navrZeni Brabec Josef, Preislerova Stolcova Katetina.

Hlasovani:

Pro — 14
Proti — 0
Zdrzel se — 0

Ovérovatelé byli schvaleni.
3) Rozpoctové opatieni €. 1
Navrh rozpoctového opatieni zastupitelé obdrzeli mezi podklady pro jednéni.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo obce Ondrejov schvaluje Rozpoctové opatreni ¢. 1/12022.

Hlasovani:

Pro — 14
Proti — 0
Zdrzel se — 0

Usneseni bylo schvaleno.

4) Prijeti daru

Jedna se o pfijeti daru, kterym je cast pozemku komunikace Bil4 cesta, ktery se nachéazi v k.u.
Turkovice. Technicky nebylo mozné zpfesnit hranice, doporu¢ena sména za ¢ast obdobné velkého
pozemku obce (cca 68 m2), na kterém se cesta naopak nenachéazi. V soucasné dobé neni sména mozna
protoze je vazana na ziskani pozemku pod dalsim tisekem komunikace. Vlastnik je pfipraven pozemek
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obci darovat s nasim ptislibem budouciho bezuplatného pievodu obdobn¢ velké casti naseho pozemku.

Névrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Ondrejov souhlasi s prijetim daru pozemkii p.c. 1926/2 o vymeére 25m2, druh pozemku
— lesni pozemek a pozemku p.c. 1925/2 o vymere 68m2, oba katastralni uzemi Turkovice u Ondrejova, dle
geometrického planu ¢. 469-34/2022, vyhotovitel ing. Dalimil Foltanek.

Hlasovani:
Pro — 14
Proti — 0

Zdrzelse— O
Usneseni bylo schvaleno.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Ondrejov souhlasi s bezuplatnym prevodem casti pozemku parc.c 2231/1, k.u.
Turkovice u Ondrejova, ve vymeére cca 68 m2 panu Kroupovi po vyreseni navaznosti komunikace Bila
cesta.

Hlasovani:
Pro — 14
Proti — 0

Zdrzelse— 0O
Usneseni bylo schvaleno.

5) Daii z nemovitosti

Informace ohledné koeficientu dané z nemovitosti zastupitelé obdrzeli mezi podklady pro jednani. V.
Zamyslicky provedl vypocet, konzultovano s financnim uradem.
Odhadovany pfinos koeficientu 2 dle vypoctu je kolem 700tis K¢, koeficient 3 — kolem 1,5 mil K¢.

V. Zamyslicky nepodporuje zvySeni koeficientu v soucasné, pro obCany nesnadné dobé. Na obcany
dopada inflace, naopak s inflaci se da pfedpokladat nartist daniovych piijmil obce, ktery bude castecné
kompenzovat zvySovani cen.

M. Padevét — je pro zvySeni koeficientu. Obec pro lidi déla hodné véci — SKC, hasic¢i. Obec by si penize
zaslouzila, jelikoZ chybi chodniky, vefejné osvétleni, zakladni infrastruktura atd. doporucuje koeficient 3.
Jsme blizko Prahy a nejsou tu 1idé na tom tak Spatné, aby to nékoho poloZilo.

Machaéek — méli bychom zvysit koeficient

Brilova — mam stejny nazor jako pan starosta. Nevime, co nas ¢eké ohledné energii, jsou tu mladé rodiny
a nevime, co energie ud¢laji

Vavra — neni to jen o dani z nemovitosti. Musime se podivat 1 na ostatni naklady spojené s bydlenim.
Legitimné jsme nizko, ale je tfeba se podivat do budoucna kolik bude vodné, stocné atd.

Kvapil — navrhuje zpracovat prehledy zivotnich nakladi a pak rozhodnout, zda zvysit koeficient nebo ne.
Do budoucna naklady porostou, ale zaleZi, jakou formou.

Brabec — Zvéanovice prohlésily, Ze maji infrastruktury za sebou, u nds je to vSe pfed nami a s koeficientem
1, jsme jedna z nejliberalnéjSich vesnic a otazka neni, jestli dan z nemovitosti zvySime, ale spise kdy a o
kolik. Cim dfive do toho piijdeme tim Iépe i pro obcany.
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Zamyslicky — nejrozumnéj$i nyni by bylo dokoncit analyzu a srovnéni Zivotnich ndkladt napft. pro
modelovou rodinu.

Ukol starosta — zajistit zpracovani analyzy Zivotnich nakladi modelové rodiny v nasi obci.
6) Zaloba — farnost na obec
V. Zamyslicky zaslal do podkladi pro jednani Zastupitelstva planky lokalit, kterych se zaloba tyka.

Vsechny pozemky jsou v nasem vlastnictvi, ale nepovedlo se nam ze Zaloby urcit, jestli si narokuji celé
pozemky. Zalobou se zabyva obecni pravnik, ktery v ramci jejich advokatni kancelaie se spojil s kolegou,
ktery mé s obdobnymi spory zkusenost. Spojili se s Ceskou republikou, které je druha Zalovana, rovnéz
se zastupcem, ktery ma obdobné spory s cirkvi za sebou. Pravnici byli nahlédnou do spisu a ve spise neni
zadny podkladovy material, budeme pozadovat doplnéni spisu

7) Zakladni Skola

Dokoncuje se vybérové fizeni na stavebni dozory, dnes doslo k otevieni obalek, ze kterych vzesli dva
uchazeci. Soubézné jsme zadali ptipravu rozpoctu na interiéry, abychom mohli zadat navyseni dotace
v reakci na zvySovani cen.

8) COV Turkovice

D. Kvapil seznamil zastupitele s dal§i vystavbou COV Turkovice, kde uvedl, Ze vystavba probiha
podle planu. Prvni uzavéra, od Smejkalky na kfizovatku Ondiejov a Lensedly bude trvat zhruba do
19. Cervna. Na to bude navazovat uzaveéra ¢. 2, ktera bude od 20.6. do cca 20.7. a bude smérem na
Lensedly. Tteti uzavéra bude az do konce srpna, a to bude uzavéra smérem na Ondiejov. Stavba se
pokusi dobu uzavér maximalné zkratit.

Machacek — jak budou déti z Lensedel jezdit do Skoly?

Kvapil — budeme tesit nahradni dopravou, uzdvéra zacina tésn¢ pred prazdninami. Objizdna trasa je
planovana ptes Chocerady.

Padevét — PID nedal dostate¢né vcas védét lidem, Ze dojde k posunu ¢asti odjezdi linek

Zamyslicky — cca 14 dni pfedem bylo jednani s Ropidem a Arriva City o moznosti dopravy a Gpravy
jizdnich fadd. Oznameni o zménég jizdnich tada linek PID bylo vyvé&Seno na vSech zastavkach,
informacni desce Ufadu, rozesldno telefonnimi upozornénimi.

9) Diskuze a rizné

V. Zamyslicky informoval zastupitele o prob¢hlém auditu DSO Vejborka a DSO Svazkové Skola
Ondiejov a obce.

V. Zamyslicky ptedal slovo pani Timové a panu Krej¢imu, kterd zada zastupitelstvo obce o vyvazani
z ptislibu verejného uzivani ¢asti pozemku parc.¢. 1487/30, k.4. Tremblat, zastupitelé dokumentaci
obdrzeli mezi podklady pro jednani.



Pani Timova sdélila zastupitelim, Ze pfed cca 6ti lety uzaviela s obci dohodu, ktera obsahovala,
umoznéni poskytnout ¢ast pozemku na rozsifeni komunikace v §ifi 8m. V soucasné dobé uzemni plan
nepfedpoklada dal$i zastavitelnost v této lokalité. Ztoho davodu zadaji o vyvazani
z piislibu vefejného uzivani ¢asti pozemku parc.¢. 1487/30, k.0. Tfremblat.

V. Zamyslicky — Rada obce tuto zadost odmitla, a to z né€kolika divodi. Hlavni ucel zavazku byl
zajistit prostupnost a zajistit moznost vybudovani komunikace v budoucnu, dohoda neobsahovala
zadné terminy. Zavazek byl soucasti Sirsi dohody, obec své zavazky ve prospéch pani Timové a pana
Krejciho splnila a plni. Rada nenasla diivod, pro¢ se tohoto zdvazku vzdat, obec vSechny své zavazky
plni a zédvazek ze strany pani Timové a pana Krejciho pro obec do budoucna pfinasi moznosti cestu
prodlouzit. Nikde neni dano, Ze v budoucnu nedojde ke zméné tUzemniho pldnu znovu
k zastavitelnosti dalSich pozemkl. Smlouva s p. Timovou byla postavena jako celek a obec se ji
nechce vzdat.

Timovd — za konkrétni situace jsme souhlasili, kdyZ pan mistostarosta Kiefer nas oslovil
s konkrétnim zdmérem.

Krej¢i — nyni je to zasah do vlastnictvi, jelikoz v souc¢asné dob¢ je to neurcity zavazek v souvislosti
se zménou uzemniho planu a zruSeni zastavitelnosti uzemi. Dosavadni spoluprace s obci byla
bezproblémova, neni diivod se domnivat, ze v budoucnu by obci nevysli vttic.

Brabec — Obec se snazi hledét do budoucna a zajistit si pozemky, aby mohly byt obsluzné ptislusné
cesty.

p.-Timova - Zde musim doplnit, jelikoZ dostupnost na tento pozemek je zajiSténa. Je zde cesta 3m a
dostupnost tedy neni problém. Sména pozemkli — manzel dal pozemek obci k vefejnému uzivani a
mame zde jesté vzajemné domluvy k odvodnéni do potoka. Za tieti nikdy bychom nesouhlasili, pokud
bychom véd¢li, Ze tam nic nebude. Souhlasili jsme jen pro to, Ze to mélo byt v izemnim planu, vysli
jsme tak panu mistostarostovi vstfic.

p-Krej¢i - Soucasti dohody byla i graficka ptiloha, kde bylo jasné€ stanoveno, Ze tam ta cesta ma byt
a ma to smysl. Pfilohu tvofil pan Russe, autor izemniho planu. V sou€asné verzi izemniho planu to
neni, takZe ta plivodni verze pada, plivodni zprichodnéni ul. Ke Hrazi a na Rybniku, podél Cisticky
k tomu doslo.

p.Goce — Vy to chcete prodat?

p-Krej¢i — Podal jsem to jako ptiklad, jako Ze to je zplisob omezeni dispozice toho pozemku. Je tam
zavazek, ktery zat€Zuje majetek.

p.Timova — Obec by méla chtit po svych obyvatelich véci, které potiebuje a ne které nemaji smysl.
Ze n¢kdy mozna néco bude. Pro¢ po nas pozadujete ted’ §ifi 8m?

p-Machacek — Souhlasim s Vami, ze v izemnim planu neni zastavitelné 1zemi a po n€kolik desetileti
to tak 1 zlistane. Pravé proto Vas to nyni nijak nezatézuje, mizete tam vSe délat jako dosud. Ja bych
fekl, odlozme to, Ze znamena 30 -40 let se tam stavét bude a cesta bude potieba.

P.Timova — Méame nechat cca 200m2 lezet — napt. 30 let jen tak?

p-Machacek — Vyuzivejte jako dosud.

p.Krejci — Je to nestandardni typ zavazku.



p.Timova — Nechépu, pro¢ to musime takhle mit, kdyz sami fikate, Ze to dalSich 30 let nebudete
vyuzivat.

Zamyslicky — vy jste se k tomu zavazali a ted’ fikate, Ze jsme nestandardné udé€lali né¢jakou dohodu.
p.Timova — p.Keifert nas informoval o konkrétni situaci, kvtili které jsme souhlasili. Nefekl nam, ze
tam nic nebude a za 30let to teprve podepiSeme. Mimochodem s takovymhle ndvrhem bych nikdy
nesouhlasila a on by za nami ani nepfisel. PfiSel s konkrétnim pozadavkem a my souhlasili.
p.Krejci: Je to bezdiivodny a zbyte¢ny zasah do vlastnictvi v soucasné dob¢. Obec se ma starat o své
vlastnictvi a jit za obCany teprve, kdyz to potfebuje. Nekonkrétni, neurcity zavazek na svém majetku
by se Vam téz nelibil.

Zamyslicky: Ve smlouvé Zadné Casové omezeni neni. Obec své zavazky vyplyvajici z rozsahlé
smlouvy splnila, smlouva byla vyvazena a nepovazuji za spravné ménit pravidla v neprospéch jedné
ze stran. D4 se piedpokladat, ze kdyz se toho zavazku vzdame, tak uz ho nikdy nedotdhneme,
p.Timova: To neni pravda. Zajimalo By mé¢, z ¢eho vychazite?

Zamyslicky: Vychazim ze své zkuSenosti.

p-Goce: Za 30 let mlzZe byt vSe zcela jinak.

p.Timova: At pfijde starosta za 30 let. Nerozumim tomu, pro¢, kdyZ ndm nefeknete Zadny divod,
pro¢ to tam mame mit, abychom to tam méli na 30 let.

p.Goce: Musim se zeptat Keifera — jak to zn€lo, na ¢em jste se domluvili.

p.Vavra: Siri dohoda — ¢eho se to tyka, to je néco, co neni v té smlouvé?

p. Krej¢i: Dohoda vznikla pii dal§Sim d€leni pozemku s nasimi spoluvlastniky. Primarni véc byla
propojit to co vidite dole. Dneska to tam tak neni, souasny uzemni plan neuvazuje o Zadné ceste.
Ani na tom pozemku dole. Kdyz zamér zmizel, pro¢ by zdvazek mél byt? Az se zavazek objevi,
pfijd’te, domluvili jsme se na ledasCem. Jestli obec bude ten pozemek mit, tak existuji rtzné
standardni véci — pronajem, koup¢.

p. Vavra: Sir$i dohody nejsou véc, co by bylo vepsano tady.

p. Goce: V ramci Sir§i dohody — ze se Vam vyslo vstfic tim zékrutem.

p. Krej¢i: My vlastnili kus té pravé ¢asti a dali obci za 10 K¢. My to kupovali zhruba za 40 000,- K¢.
Domnivam se, Ze to je jako dar viici obci.

p. Goce: Kvili Vam se tu udélal takovy paskvil.

p. Machacek: Bylo to proto, abychom co nejméné omezovali ty stavebni pozemky.

p. Beranek: Obec je drzitelem néjakych prav, které v néjaké dobé, asi vzdalenéjsi budoucnosti
zajistuje n¢jaky posun uzemniho rozvoje. Nevidim zddny rozumny diivod, pro¢ by se mélo téch prav

vzdat a piipadné dle potieby je v budoucnu néjakym zpisobem ziskavat. Vzdat se toho prava nevidim
jako rozumny.



p. Timova: Nebyli jsme v té¢ dob€ seznameni s tim, Ze to bude takhle daleko trvat, néco do budoucna,
co nemame a zda vibec bude.

Brabec: Obec se snazi plisobit v ramci uzemniho planu tak, aby si zajistila néjaké moznosti do
budoucna. Potfebujeme rozsifit cestu nékde a bude se za ni stavét. ObCané chtéji zajistit obsluznost,
komfort pro obcany. Obec se snazi vidét do budoucna, kde jsou mozné rozvojové lokality a tam si
zajistit smluvné pozemky. Ano, vypadlo to nyni z izemniho planu, ale nic ndm nefik4, Ze do budoucna
nebude. V tomto piipadé nezasahujeme do prav obcanti zdvaznym zplisobem, napt. posunem plotu.
Tak si myslim, ze to je rozumny zasah obce.

p. Krejci: Pro€ to ma ale obec pouze vi¢i nam? Vysli jsem vstiic a nyni na to doplacime a obec nema
do budoucna zadny zamér, jelikoZ neni nic v izemnim planu.

p. Timova — pfi jednanim s p. Russem, sam prohlasil, Ze tam neni vhodné délat Zadnou zastavitelnost,
jelikoz je to tam promokiené, propadli se vSechny drenaZe a je to mokfina. P. Kiefert fekl, Ze to bude
potieba na ten uzemni plan, tak to byl ditvod toho naseho souhlasu. Kdyz by tekl, Ze to bude za 10 -
20 let v jiném uzemnim planu, tak by to byla jina situace a my m¢li ¢as si to rozmyslet.

Zamyslicky — Mluvil jsem dnes s p. Russem a sdélil, ze neni problém tam vybudovat dopravni
infrastrukturu, d4 se budovat na jakémkoli vyuziti pozemku. To je k tomu, jak fikate, Ze Vam p. Russe
fekl, ze se tam cesta délat nemuze. Pozemky, jsme byli nuceni vyfadit, protoZze mame mnoho
rozvojovych ploch a je pfedpoklad, Ze se tam zatadi zpatky. Posledni informace, fikal jsem, Ze ty
zavazky byly v Sirsi dohod¢. Jeden zavazek byl ten, zZe jste zadali o rozdéleni ptivodniho pozemku na
dily, mensi ¢asti a obec s tim nesouhlasila. Soucasti t¢ dohody bylo, Ze obec sviij nesouhlas stdhne za
podminek, které jsou v t€¢ smlouve. Pfijde mi nekorektni pozadovat, abychom se my néjakého
zavazku vzdali.

Safra — v ¢em Vas ta dohoda bude do budoucna omezovat?
Krej¢i — je to mélo konkrétni zavazek do budoucna, nevidim konkrétni diivod.

Safra — je tam konkrétni zdvazek, kdyz tieba pozemek zméni majitele, uz nikdy neziskame tento
zévazek zpét.

Krej¢i — Zastupitelstvo kdysi rozhodlo, tak jsme piisli i nyni, aby zastupitelstvo se vyjadrilo, ale nyni
chceme zrusit dohodu. V budoucnu, az obec bude mit jasno, tak se sejdeme a ddme to tam znovu.

Safra — jak obec miize védét, Ze to za 10 let budete vlastnit Vy?
Vavra — na za¢atku jste dobrovolné se v§im souhlasili.

Padevét — smlouvu jste podepsali a na smlouvé se nic nezménilo, Obec neni jediny vinik, je to souhra

objektivnich pfi¢in, Ze tam nyni neni komunikace.

Zamyslicky — Nechdme hlasovat.



Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Ondrejov nesouhlasi s vyvazanim pani Tiumové a pana Krejciho z prislibu verejného
uzivani casti pozemku parc.¢. 1487/30, k.. Tremblat.

Hlasovani:

Pro — 13
Proti — 0
Zdrzel se — 1

Usneseni bylo schvaleno.

Konec zasedani v 21:10 hod.

starosta obce

Zapsal: Bc. Lenka Endlova

Ovérili:

Brabec Josef

Preislerova Stolcova Katefina



